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سخن مترجم فارسی

پس  کانت  ایمانوئل  که  است  نوشته ای  برای  خواننده»  دارید «راهنمای  دست  در  که  کتابی 
بر  کانت  کند.۱  منتشر   ۱۷۹۳ سال  در  توانست  سرانجام  فراوان  مرارت  و  مشقت  تحمل  از 
Die Religion innerhalb der Grenzen der bloßen Vernunft نهاد. بر سر ترجمه  کتاب نامِ 
است.  گرفته  در  فراوانی  مباحثات  کانت  شارحان  و  مترجمان  میان  در  عنوان  این  فهم  و 
 «boundries» گاه و   «bounds» گاه  ،«limits» گاه را   «Grenzen» واژۀ انگلیسی  مترجمان 
نخست  در نگاه  است  ترجمه گر چه ممکن  در  توجه به این تفاوت  جلب  کرده اند.  ترجمه 
مته به خشخاش گذاشتن به نظر آید، از آن رو حائز اهمیت فراوان است که خود کانت در 
مرزها «همواره  یا   Grenzen می گذارد:  تمایز   Schranken و   Grenzen بین   (4:352) تمهیدات 
حدود  یا   Schranken اما  است،  آن»  بر  محیط  و  معیّن  مکان  یک  از  خارج  فضایی  مستلزم 
است  مطلق  تمامیت  فاقد  که  حیث  آن  از  کمیت  یک  بر  که  هستند  سلب هایی  «منحصراً 
عارض می شوند»۲. به این معنا، کانت با به کارگیری واژۀ «مرزها» در عنوان کتاب می کوشد 
نشان دهد منکر امور بی شماری نیست که در ورای دین عقلانی قرار دارند، اما از خواننده 

۱. این سـال در فرانسـه به «سـال دوم جمهوری» معروف بود. در این سـال ژان پی یر بلانشار برای نخستین بار 
در آمریکا در برابر چشـمان بهت زدۀ جورج واشـینگتن سوار بر بالون از زمین به آسمان پرواز کرد و فرسنگ ها 
آن طرف تر در اروپا مایسـتر کانت کوشـید فروشدن از آسـمان به زمین، «دگربار انسان شدن»، را تعلیم دهد. 
این دو واقعه متضاد هم نیستند، به یکدیگر وابسته اند: هر دو ابداع به نحوی بی سابقه اتصال کوتاه تازه ای بین 

«زمین» و «آسمان» ایجاد کردند.
۲. ایمانوئـل کانـت (۱۳۹۰). تمهیـدات: مقدمـه ای برای هـر مابعدالطبیعۀ آینـده که به عنوان یک علم عرضه شـود، 

ترجمۀ غلامعلی حداد عادل، تهران: مرکز نشر دانشگاهی، ص ۲۰۴.



۱۰ دین درون مرزهای عقل صرف کانت

عقل  مرزهای  «درون  مواجهه ای  باشد،  داشته  آن ها  با  متفاوت  مواجهه ای  می خواهد 
صرف». دربارۀ ترجمه و فهم عبارت «bloßen Vernunft» نیز کشمکش های فراوانی درگرفته 
است. آیا این عبارت به معنای «reason alone» یعنی «عقلِ تنها» است؟ اگر بله، در این 
تمامیتی  و  توان  و  خودبسندگی  چنان  واجد  عقل  کانت  دید  از  که  کنیم  گمان  باید  صورت 
است که می تواند به تنهایی از پس وظیفۀ بررسی امور دینی و، مهم تر از آن، سیراب کردن 
نیازِ همواره فراروندۀ خودش برآید. اما شاید عبارت کانت به معنای «mere reason» یعنی 
فروعی یا ملحقاتی  وجود اموری،  «عقل صرف» باشد، که در این صورت احتمالاً کانت 
اما  نیستند  صرف  عقل  مرزهای  درون  دین  ذاتی  جزء  که  دارد  نظر  در  را  صرف  عقل  ورای 
مفید  آن  تحقق  برای  کنارگذاشتنی  نهایتاً  محملی  منزلۀ  به  می توانند  و  آنند  مرزهای  مجاور 
واقع شوند. یا شاید حتی «bloßen Vernunft» به معنای «bare reason» یعنی «عقل برهنه» 
جزء  تاریخی  مکاشفۀ  کانت  دید  از  است  ممکن  دیگر،  بیان  به  باشد؛  درمانده»  و «عقل 
ذاتی «دین درون مرزهای عقل» باشد و عقل بدون یاری این مکاشفه درمانده و کاملاً برهنه 

گردد: کانتی قرون وسطایی، کانتی یاکوبی پسند، کانتی پیشاکانتی!
به هر روی کتاب کانت سال ها پیش در ایران با عنوان دین در محدودۀ عقل تنها منتشر   
دلایلی  به  عنوان،  با این  فلسفه  فارسی زبان  اساتید  و  دانشجویان  الفت  و  انس  به رغم  شد.۱ 
پیش  عنوان  خواننده»  این «راهنمای  نویسندۀ  از  پیروی  دلیل  به  نیز  و  شد  ذکر  پیش تر  که 
این «راهنمای  ترجمۀ  در  صرف.۲  عقل  مرزهای  درون  دین  برگزیدم:  کانت  کتاب  برای  را  رو 
از  متعدد  موارد  در  و  کردم  رجوع  کانت  کتاب  فارسی  ترجمۀ  به  بارها  و  بارها  خواننده» 
دلیل  به  کانت،  قطعات  مورد  در  اما  گرفتم،  بهره  آن  مترجم  معادل گزینی های  و  بینش ها 
تفاوتِ گاه اندک و گاه فراوانِ ترجمۀ فارسی با متن مورد استناد نویسنده، کوشیدم ترجمه ای 
نو ارائه دهم. بنابراین تا زمانی که ترجمه ای تازه از متن کانت بیرون نیامده است، همچنان 
به  راهنما «باید  این  که  کنیم  خود  گوش  آویزۀ  را  نویسنده  سخن  این  احتیاط  شرط  به  باید 
همراه دین درون مرزهای عقل صرف خوانده شود، نه به جای آن». در پایان، از جناب فرزاد 

جابرالانصار، ویراستار ترجمه، صمیمانه سپاسگزاری می کنم.
ع.ح.، اردبیل، تابستان ۱۴۰۳ 

۱. ایمانوئـل کانـت (۱۳۸۱). دیـن در محدودۀ عقل تنها، ترجمۀ منوچهر صانعـی دره بیدی، تهران: نقش و نگار.
۲. اِدیـس اِن. میلـر، نویسـندۀ ایـن راهنمـا، ترجمۀ جـورج دی جُوانی از کتـاب کانت را کـه در قالب یکی از 
مجلدات «ویرایش کیمبریج از آثار کانت» منتشـر شـده است به عنوان متن مرجع خویش برگزیده است. دی 
.Religion within the Boundries of Mere Reason :جُوانی عنوان کتاب کانت را این گونه ترجمه کرده است



پیش گفتار

در  که  است  کانت  صرف  عقل  مرزهای  درون  دین  شرحِ  و  راهنما  چندین  از  یکی  کتاب  این 
توجه  گواه  خود  که  امری  شد،  خواهند  منتشر  یا  شده اند  منتشر  کوتاهی  بسیار  زمان  مدت 
دوبارۀ پژوهشگران به این متن کانت است. با توجه به غنای ادبیات ثانویۀ جدید، مایلم در 

همین آغاز اشاراتی در باب نیات و رهیافت این کتاب خاص داشته باشم.
نیست.  صرف  عقل  مرزهای  درون  دین  دربارۀ  جامع  شرحی  دارید  دست  در  که  کتابی   
دانشجوی  برای  که  متن  از  متفاوت  گونه ای  است،  خواننده»  سنخ «راهنمای  از  کتاب  این 
سال بالای کارشناسی در نظر گرفته شده است. گر چه امید دارم نکات فراوانی مطرح کرده 
مخاطب  قبال  در  را  وظیفه ام  کوشیده ام  سخت  باشد،  کانت پژوهان  توجه  درخور  که  باشم 
نخست،  باشد.  داشته  ذهن  در  را  نکاتی  باید  خواننده  بنابراین،  نکنم.  باز  سر  از  پیش گفته 
باب  در  ثانویه  پژوهش  فزایندۀ  پیکرۀ  درگیر  را  خواننده  تا  کرده ام  برآمده  دستم  از  کاری  هر 
برای  که  آمده  بیشتر»  مطالعۀ  بخش «راهنمای  کتاب،  انتهای  در  نکنم.  کانت  رسالۀ  این 
ارائه  خواننده  راهنمای  این  در  آنچه  ورای  کانت  رسالۀ  در  کاوش  به  علاقه مند  دانشجویان 
شرح  است؛  پیچیده ای  بسیار  متن  کانت  رسالۀ  دوم،  می کند.  پیشنهاد  آغازگاه هایی  شده 
تمامی جزئیات آن نه ممکن بود (با نظر به محدودیت حجم کتاب) و نه صلاح (با نظر به 
آن ها  از  به سرعت  می بایست  که  متن  از  بخش هایی  مطمئنم  همه  این  با  هدف).  مخاطب 
راهبردهای  و  مفاهیم  مضامین،  فهم  برای  می گذاشتم  مسکوت  را  آن ها  یا  می کردم  عبور 
اصلی رساله تعیین کننده نیستند. سوم، شرح جامع مستلزم آن بود که تصویر کاملی از این 
رساله در بستر مجموعه نوشتارِ بزرگ ترِ کانت به دست داده شود. درکل کوشیده ام درگیری ام 
برای  کردم  احساس  که  باشد  جایی  در  فقط  و  گزینشی  امکان  حد  تا  کانت  دیگر  متون  با 



۱۲ دین درون مرزهای عقل صرف کانت

تا  کرده ام  را  تلاشم  تمام  است.  ضروری  مطلقاً  خواننده  به  متن  اصلی  استدلال های  تفهیم 
که  می دانم  پیش  از  هر چند  نگیرم،  مفروض  را  کانت  دیگر  نوشته های  دربارۀ  قبلی  دانش 
دین درون مرزهای عقل صرف معمولاً اولین متن کانت نیست که دانشجوی سال بالای رشتۀ 
فلسفه مطالعه می کند. سرانجام، فصل سوم کتاب («خواندن متن») با دو پیش گفتار کانت 
کلی»  همراه «ملاحظات  کانت (به  رسالۀ  بخش  چهار  با  به ترتیب  سپس  و  می شود  آغاز 
منضم به هر یک) ادامه می یابد. با این همه در جاهایی، بیش از همه در بحثم دربارۀ بخش 
را  کار  این  نکنم.  پیروی  کانت  ارائۀ  ترتیب  از  موبه مو  که  داده ام  خود  به  را  آزادی  این  یکم، 
تنها در جایی انجام داده ام که احساس کردم ارائۀ مطلب با ترتیبی متفاوت می تواند بیشترین 
یاری را به خواننده برساند. ناگفته پیداست که این کتاب باید به همراه دین درون مرزهای عقل 

صرف خوانده شود، نه به جای آن.
چندین ترجمۀ انگلیسی متفاوت از دین درون مرزهای عقل صرف کانت به چاپ رسیده   
از  یکی  قالب  در  که  برده ام،  بهره  جُوانی۱  دی  جورج  ترجمۀ  از  من  کتاب،  این  در  است. 
 ŁĈĳˀʠćđ  ʌćēĈˀʘʠć) عقلانی۲  الهیات  و  دین  عنوان  با  کانت  آثار  از  کیمبریج  ویرایش  مجلدات 
ʩʞŗʔĻʕİ، ۱۹۹۶) منتشر شده است. همین ترجمه به طور جداگانه به منزلۀ بخشی از مجموعۀ 
ʩʞŗʔĻʕİ، ۱۹۹۸) نیز انتشار یافته است.   ŁĈĳˀʠćđ ʌćēĈˀʘʠć) «متون کیمبریج در تاریخ فلسفه»
از انتشارات کیمبریج متشکرم که به من اجازه داد از این ترجمه نقل قول کنم. همۀ ارجاعات 
جز «ایده  به  داده ام،  انجام  پروس  کادمی  آ ویرایش  شماره گذاری  بر اساس  را  کانت  متون  به 
برای یک تاریخ کلی با هدفی جهان شهری»۳ که برای ارجاع به آن شمارۀ صفحۀ ترجمه ای 

را که از آن بهره برده ام ذکر کرده ام.
و  پشـتیبانی  پـاس  بـه  بلومزبـری  انتشـارات  کارکنـان  و  ویراسـتاران  از  می بینیـم  لازم   
سخت کوشی شـان سپاسـگزاری کنم. مراتب امتنان خـود را به کِیت لین بولـی ابراز می کنم، 
یکی از دانشـجویانم در دانشگاه پِیس که اسـتادانه در مقام «خوانندۀ ایدئال»ام ظاهر شد و 
بازخوردهای بسیار ارزنده ای در اختیارم گذاشت. سپاس بی کران از خانواده ام بابت عشق و 
تشـویقی که هنگام نگارش این کتاب به من ارزانی داشـتند. همسرم، لیزا اندرسن، بی آن که 
خسـتگی بشناسـد پیش نویس هـای گاه زشـت و بی ریخت ایـن کتاب را در همـۀ مراحلش 
خواند و در برهه های تاریک تر نگارش کتاب سـخاوتمندانه مرا تحمل کرد. او باعث و بانی 

بسیاری از نیکویی های این کتاب است اما نه هیچ یک از بدی های آن.

1. George di Giovanni 2. Religion and Rational Theology
3. Idea for a Universal History with a Cosmopolitan Aim



فصل یکم

زمینه

بر  دیرپا  و  قطعی  تأثیری   (۱۸۰۴-۱۷۲۴) کانت  ایمانوئل  آلمانی  فیلسوف  نوشته های 
کتاب  این  در  ما  که  حیطه ای  جمله  از  است،  گذاشته  فلسفه  حیطه های  همۀ  تقریباً 
عمدتاً به آن خواهیم پرداخت: فلسفۀ دین. دین درون مرزهای عقل صرف کانت (۱۷۹۳) 
برآمده  روشنگری  دل  از  که  است  دین  با  فلسفی  درگیری های  بزرگ ترین  از  یکی 
کانتی  مشخصاً  دریچه ای  از  را  دین  به  روشنگری  رهیافت  دین  رسالۀ  گر چه  است. 
نوشته های  با  زیادی  اشتراک  وجوه  و  است  خود  زمانۀ  فراوردۀ  اساساً  می نمایاند، 
دیگری در باب دین دارد که در خلال روشنگری ــ یا شاید به بیان دقیق تر، در خلال 
اسکاتلندی،  و  انگلیسی   Enlightenment هجدهم:  قرن  متعدد  «روشنگری ها»ی 

Lumières فرانسوی، و Aufklärung آلمانی ــ به نگارش درآمده اند.

به  آن ها  فهم  روشنگری  زمانۀ  در  دین  از  فلسفی  تلقی های  فهم  راه های  از  یکی 
پروتستانی  دین پیرایی  پی  در  دینی  خشونت  و  نارواداری۱  مسائل  به  پاسخی  منزلۀ 
به  منجر  هفدهم  و  شانزدهم  قرن های  دینی  جنگ های  به  موسوم  جنگ های  است. 
مرگ و ویرانی فراگیر در سرتاسر اروپا شد. نکتۀ درخور توجه در باب این خشونت آن 
بود که نه خشونت ادیان مختلف علیه یکدیگر بلکه خشونت گروه هایی علیه یکدیگر 

1. intolerance



۱۴ دین درون مرزهای عقل صرف کانت

بود که همه ادعا می کردند مسیحی اند ــ کاتولیک ها در برابر پروتستان ها و فرقه های 
را  رقبایشان  غالباً  نزاع ها  این  درگیرِ  فرقه های  و  گروه ها  البته  یکدیگر.  علیه  پروتستان 
شایستۀ مسیحی نامیدن نمی دانستند، اما همه برای توجیه باورهایشان به متن مقدس۱ 
واحد و تاریخ مقدس واحدی توسل می جستند. یکی از راه های مفید برای درک تلقی 
این  از  بیزاری  و  خستگی  بیان  مثابه  به  آن  درک  دین  از  روشنگری  متفاوت  فیلسوفان 
جزم گرایی، نارواداری و شقاق است، اموری که به دیدۀ این فیلسوفان جملگی از بیخ 
با  مصائب،  این  بر  غلبه  برای  روشنگری  فیلسوفان  از  بسیاری  بود.  غیرعقلانی  بن  و 
کنار گذاشتن مکاشفه۲، به تمامی از دریچۀ عقل در دین بازاندیشی کردند. مکاشفه ــ 
در این مورد، کتاب مقدس۳ــ نمی توانست مبنایی برای داوری در خصوص این نزاع ها 
باشد، زیرا آیات یکسان را می شد برای دفاع از مواضع کاملاً متفاوت به کار گرفت؛ 
در یک کلام، مکاشفه نیازمند تفسیر است، و بدون قواعد مبنایی برای تفسیر به نظر 

می رسید که امید اندکی برای آشتی وجود داشته باشد.
اگر مکاشفه نمی توانست مبنایی برای داوری در خصوص اختلافات در مسائل 
دینی فراهم کند، چنین می نمود که عقل منادی امیدهای بسیار است. از دید بسیاری 
و  خدا  وجود  بود:  کافی  کاملاً  دین  ایجاد  برای  عقل  روشنگری،  اندیشمندان  از 
فرض  اخلاقی  خدایی  را  خدا  اگر  و  شناخت؛  عقل  طریق  از  می توان  را  او  صفات 
کنیم، آن گاه این توقع معقول است که آنچه او از انسان ها می خواهد رفتار اخلاقی 
به  نیازی  دیگر  شناخت،  می توان  نیز  عقل  طریق  از  را  اخلاقیّت۴  که  آن جا  از  باشد. 
مکاشفه نیست تا حق و باطل را به ما بیاموزد. از این رو عقل می تواند دین را بدون 
مشارکت مکاشفه ایجاد کند، و همۀ انسان ها می توانند این دین عقلانی ساده شده را 

1. scripture 2. revelation 3. Bible
 ،Moralität و die Moral ،۴. مترجمان انگلیسـی رسـالۀ کانت، از جمله جورج دی جوانی و ورنر اس. پلوهر
هر دو، را morality ترجمه کرده اند. میلر نیز در سرتاسـر این شـرح از همین ترجمه پیروی کرده اسـت. اما به 
نظـر می رسـد کـه کانت Moralität را تنها زمانـی به کار می برد که می خواهد به «اخلاقی بودن» سـوژه، عمل 
یـا ضابطه اشـاره کند و وقتـی اخلاق به طور عام را در نظر دارد از die Moral اسـتفاده می کند. بنابراین در این 
کتاب، با رجوع به متن آلمانی کانت، morality را گاه «اخلاق» (آن جا که اخلاق به طور عام مدنظر است) و 

 ـم.  گاه «اخلاقیّت» (آن جا که اخلاقی بودن مدنظر است) ترجمه کردم. 



زمینه ۱۵

عقلانی  دینِ  حدود  درون  انسان ها  که  مادام  عقلانی اند.  انسان ها  همۀ  زیرا  بپذیرند 
بمانند، می توان بر اختلاف، آزار و خشونتی که ظاهراً دست در دستِ دین مکشوف۱ 

دارد چیره گشت.
است؛  روشنگری  عصر  دینی  آرای  از  کلی  بسیار  توصیفی  البته  شد  گفته  آنچه 
گر چه  نبود.  کار  در  دین  از  واحدی  تلقی  هیچ  ابداً  روشنگری»  در «عصر  درواقع 
خوش بینی طبیعی به توان عقل و تعهدی همسان به رواداری و آزادی اندیشه مخرج 
مشترکی را شکل می داد، رویکردها به مکاشفه و دین نهادی۲ تفاوت بزرگی داشت. 
امری  منزلۀ  به  می بایست  ــ  خدا  وجود  حتی  شاید  و  ــ  مکاشفه  برخی،  منظر  از 
فقط  مکاشفه  دیگر،  برخی  منظر  از  می شد؛  گذاشته  کنار  کلاً  خرافی  و  غیرعقلانی 
نقشی  مکاشفه  نیز  دیگر  برخی  منظر  از  و  می شد؛  پذیرفته  عقل  با  موافقت  شرط  به 
در  نقش  این  می رفت  گمان  اگر چه  می کرد،  ایفا  بشر  در «تربیت»  اجتناب ناپذیر 
به همراه  و  ــ  نهادی  دین  برخی،  دید  از  برسد.  پایان  به  روشنی یابی  و  بلوغ  عصر 
دید  از  می شد؛  گذاشته  کنار  باید  به کل  و  بود  فریبکار  و  تباه  ــ  روحانیت  نهاد  آن، 
حتی  شاید  و  آورند  بار  به  فراوان  نیکویی های  می توانستند  دینی  نهادهای  دیگران، 

اجتناب ناپذیر بودند، مشروط بر این که به خدمت دین عقلانی درآیند.
عقل،  است:  متعهد  آراء  این  از  بسیاری  به  دید،  خواهیم  که  چنان  کانت،  رسالۀ 
مخصوصاً عقل اخلاقی، را بر آنچه کانت ایمان کور و برده وار، جزم گرایی و خرافات 
دینی  مراجع  روحانی۴ِ  استبداد  و  به «کشیش مآبی»۳  می بخشد؛  اولویت  می دانست 
حمله می کند؛ در حمایت از اخلاق به منزلۀ کلید تفسیرِ درستِ متن مقدس دلیل 
و  برمی خیزد؛  دینی  مسائل  در  عقیده  آزادی  و  رواداری  از  جانانه  دفاعی  به  می آورد؛ 
در حالی که دین تاریخی را با نهادها، کتب، جزمیات و شعایر متنوعش به کل کنار 
دین  ارتقای  برای  محملی  منزلۀ  به  کارکردش  به  را  تاریخی  دین  ارزش  نمی گذارد، 
دین  این گونه  سرانجام  که  محضی  عقلانی  دین  ــ  می کند  منحصر  محض  عقلانی 

تاریخی را زائد خواهد ساخت.

1. revealed religion 2. institutional religion
3. priestcraft 4. spiritual despotism



۱۶ دین درون مرزهای عقل صرف کانت

به  نه  دین  دربارۀ  کانت  نوشته های  صرف،  عقل  مرزهای  درون  دین  انتشار  از  پیش 
دین تاریخی به طور خاص بلکه به «دین محض عقل»۱ می پرداختند. از دید کانت، 
این دینِ محضِ عقلْ دینی اخلاقی بود، نوعی «الهیات اخلاقی»۲ که عقل با توانایی 
عملی اش آن را تولید می کند. بیان و مفصل بندی این الهیات اخلاقی مستلزم آن بود 
که کانت نخست آوار کاوش های فلسفی سنتی در وجود و چیستی خدا را برچیند.
می توان  که  است  این  غرب  الهیات  و  فلسفه  دیرپای  و  کهن  ایده های  از  یکی 
وجود خدا را از طریق یک یا چند برهان عقلانی به اثبات رسانید. در نقد عقل محض 
وجود  براهین  این گونه  شکست  همیشه  برای  بار  یک  که  است  معتقد  کانت   ،(۱۷۸۱)

براهین  از  هر یک  خاص  مشکلات  از  صرفاً  شکست  این  است.  کرده  اثبات  را  خدا 
کرده  اشاره  نیز  آن ها  نواقص  از  برخی  به  کانت  اگر چه  نمی شود،  ناشی  خدا  وجود 
است. کانت در نقد اول به نحوی ژرف تر کوشید نشان دهد که انسان ها نمی توانند 
که  ابژه هایی  یعنی  باشند،  داشته  فراحسی  ابژه های  نبود  یا  بود  دربارۀ  دانشی  هیچ 
به  بنا  خدا  که  آن جا  از  و  آورند.  دست  به  تجربی  شهود  آن ها  از  نمی توانند  انسان ها 
تعریف فراحسی است، انسان ها نمی توانند وجود خدا را اثبات ــ یا، به همان دلیل، 
ابطال ــ کنند، و نیز نمی توانند هیچ دانشی دربارۀ صدق یا کذب گزاره های مربوط به 

امور متعالی و فراطبیعی داشته باشند.
کانت، با رد سنت دیرپای براهین فلسفی در اثبات وجود خدا، خود را نه کسی 
که باور به وجود خدا را متزلزل می کند، بلکه کسی می دانست که راه را برای ایمان باز 
می کند ــ خداناباوری که جزم گرایانه منکر وجود خداست درست به همان سهولتِ 
خداباوری که جزم گرایانه مدعی است وجود خدا را با یقینی بی چون وچرا می شناسد 
از حدود دانش انسانی پا فراتر می گذارد. درنهایت آن جا که دانش هست، ایمان اگر 
محال نباشد زائد است. این همان نکته ای است که کانت در پیش گفتار ویراست دوم 
جا  تا  بگذارد  کنار  را  بود «دانش  مجبور  می نویسد.  که  آن جا  می کند،  بیان  اول  نقد 

.(B xxx) «برای ایمان باز کند

1. pure religion of reason 2. ethicotheology



زمینه ۱۷

متون  به  کورکورانه  ایمانی  می گشاید  آن  بر  راه  اول  نقد  که  ایمان  نوع  آن  اما 
ایمان  قسمی  البته  و  نیست،  خاصی  تاریخی  دین  جزمیاتِ  یا  عقاید  اصول  مقدس، 
عملی  عقل  از  برآمده  است  ایمانی  بیشتر  نیست؛  هم  الوهیت  از  ملهم  و  فراطبیعی 
(اخلاقی) انسان. از دید کانت، این ایمان اخلاقی در پایه ای ترین حالتش از این امر 
مقام  در  هستند.  حسّانی۲  هم  و  عقلانی۱  هم  موجوداتی  انسان ها  که  می شود  ناشی 
بی قیدوشرط  که  می کنند  مقید  اخلاق  قانون  به  را  خود  انسان ها  عقلانی،  موجودات 
را  طبیعی ای  امیال۴  و  خواهش ها ۳  حسّانی،  موجودات  مقام  در  اما  می دهد.  فرمان 
تجربه می کنند که غالباً در تعارض با قانون اخلاقند. این امیال طبیعی به خودی خود 
شر نیستند، اما وقتی انسان آزادانه قانون اخلاق را تابع ارضای امیالش (خوددوستی) 
می سازد، به انسانی شریر تبدیل می شود. پس آیا قانون اخلاق مستلزم آن است که 
انسان سعادتش (در مقام ارضای امیالش) را به پای قانون اخلاق قربانی کند؟ بله، 
قانون اخلاق این گونه قربانی گری را می طلبد، اما از آن جا که انسان موجودی حسّانی 
کند.  چشم پوشی  خویش  سعادت  به  علاقه  از  کامل  طور  به  نمی تواند  هرگز  است، 
بنابراین به جای کنارگذاری قانون اخلاق به بهانۀ سعادت، یا چشم پوشی از سعادت 
سعادتی  نوع  چه  مؤید  اخلاقش  قانون  که  می پرسد  خود  از  اخلاق،  قانون  خاطر  به 
نقض  با  که  نیست  سعادتی  کند  تأیید  می تواند  وی  عقل  که  سعادتی  باشد.  می تواند 
راه  مناسب ترین  نقض  این  که  شود  معلوم  اگر  می آید (حتی  دست  به  اخلاق  قانون 
شایستگی  با  متناسب  است  سعادتی  بلکه  است)؛  طبیعی اش  امیال  ارضای  برای 
سعادت  کانت  فضیلت.  با  متناسب  دقیقاً  سعادتی  یعنی  سعادت،  برای  اخلاقی اش 
متناسب با فضیلت را «خیر اعلی»۵ می نامد، که غایت نهاییِ به تأییدعقل رسیدۀ بشر 
است. اما مسئله این است که نامطمئن می نماید که فضیلت در این جهان به سعادت 
منجر شود؛ بنابراین انسان به ایدۀ حاکم اخلاقی قدرقدرت برای جهان ره می جوید 
اصل  منزلۀ  به  خدا  ترتیب  این  به  کند.  متحد  را  سعادت  و  فضیلت  است  قادر  که 
موضوعۀ عقل عملی ابژۀ ایمان اخلاقی بشر می شود، ایمانی که به رسالت اخلاقی 

1. rational 2. sensible 3. desires
4. inclinations 5. supreme good
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جز  نیست  چیزی  ــ  عقلانی  بنابراین  و  اخلاقی  دین  ــ  دین  می بخشد.  نیرو  انسان 
این که وظایف اخلاقی خویش را همزمان به منزلۀ فرامین خدای اخلاقی بازشناسیم.
این دین اخلاقی عقلانی، که در نقد اول بیان شده و سپس در نقدهای دوم و سوم 
ــ نقد عقل عملی (۱۷۸۸) و نقد قوۀ حکم (۱۷۹۰) ــ بسط یافته است، به هیچ روی وابسته 
به سنت های دینی تاریخی نیست (دست کم کانت چنین باوری دارد)؛ این دین زادۀ 
تماماً  مشغله ای  اخلاقی  دین  است.  سنت  یا  مقدس  متن  دخالت  بدون  عملی  عقل 
فلسفی است. با این همه کانت در دین درون مرزهای عقل صرف (۱۷۹۳) از این تحلیل 
صرفاً فلسفی از دین فراتر می رود و پا به قلمرو دین تاریخی می گذارد. این گسترش 
دامنۀ فلسفه به قلمرو دین تاریخی، چنان که خواهیم دید، برای کانت تبعات جدی 

به همراه داشت.
حکمرانی  پروس  بر   ۱۷۸۶ تا   ۱۷۴۰ از  کبیر  فریدریش  به  مشهور  دوم  فریدریش 
کرد. حکمرانی او مصادف بود با انتشار برخی از مهم ترین متون کانت، از جمله نقد 
عقل محض و بنیان گذاری برای متافیزیک اخلاق (۱۷۸۵). فریدریش مظهر «حکومت 
را  دین  رسالۀ  و  می داد  کفاف  عمرش  اگر  و  می شد  قلمداد  روشنگرانه»۱  مطلقۀ 
بسیاری  سان  به  نیز  او  می کرد:  همدلی  احساس  آن  استدلال های  با  یقیناً  می خواند 
از اندیشمندان روشنگری ذهنیتی کشیش ستیز و جزمیت ستیز داشت و آزادی اندیشه 
دوم  ویلهلم  فریدریش  برادرزاده اش  و  جانشین  اما  می داشت.  روا  را  دینی  امور  در 
از  شماری  با  را  خود  پیرامون  او  بود.  ــ  متعصب  برخی،  زعم  به  و  ــ  متقی  متدینی 
مشاوران محافظه کار افراطی انباشت که اکثرشان پیروان فرقۀ چلیپای گل سرخ۲ بودند 
ــ فرقه ای سرّی و باطنی که در آلمانِ اواخر قرون میانه تأسیس شد و با آیین لوتری 
مرتبط بود. اعضای این فرقه به اقرار خودشان روشنگری ستیز بودند. به فراخور بحث 
در  که  لوتری  کشیشی  بود،  وُلنر۳  کریستوف  یوهان  انجمن  این  عضو  مهم ترین  ما، 

زمان حکومت فریدریش ویلهلم دوم به وزارت فرهنگ منصوب شد.

1. enlightened absolutism
2. Rosicrucian
3. Johann Christoph Wöllner


